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Vistos.

Cuida-se de Agao Civil Publica de obrigagdo de fazer com pedido de tutela de evidéncia ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE RONDONIA contra o MUNICIPIO DE JARU.

Relata o Ministério Publico que instaurou Inquérito Civil Publico por meio da Portaria n. 02/2020, com o objetivo de apurar
possiveis contratacdes temporarias de servidores em detrimento dos candidatos aprovados no concurso publico realizado pelo
Municipio de Jaru no ano de 2019. Informa que o ente municipal, no ano de 2019, realizou concurso publico (edital n° 001/2019) para
provimento de cargos efetivos de niveis fundamental, médio e superior no quadro pessoal da Prefeitura de Jaru. O certame transcorreu
sem maiores interferéncias e foi homologado em outubro de 2019.

Acrescenta que apdés a homologagdo, uma candidata para o cargo de médico ultrassonografista, impetrou mandado de
seguranga, com pedido liminar de suspensdo da homologagdo do concurso para o cargo S39 — médico ultrassonografia — 20h, e no
mérito, postulou a anulagdo das questdes 16 e 17 da prova de informatica. Por conta disso a agdo mandamental seguiu seus tramites
e, ao resolver o mérito, proferiu-se sentenga julgando o mandamus parcialmente procedente, para o fim de declarar a nulidade apenas
da questdo 16 da prova objetiva de conhecimentos gerais do concurso. Dessa deciséo, as partes recorreram e, decorrido 01 ano da
homologagao do concurso, a questéo ainda esta pendente de deciséo judicial definitiva.

Aduz que ndo houve suspensdo do concurso na agdo mandamental e que o municipio suspendeu os efeitos da decisdo que
homologou o resultado do concurso publico, até o julgamento de mérito da agdo mandamental.

Portanto, pleiteia a concessdo de tutela de evidéncia, a fim de que o Municipio promova a exoneragdo dos servidores em
cargos temporarios/emergenciais/comissionados, os quais estdo ocupando as vagas dos aprovados no concurso publico de 2019, sob
pena de multa diaria no valor de R$ 10.000,00 e a nomeagdo dos aprovados no concurso publico de 2019, em substituicdo aos
temporarios/emergenciais/comissionados exonerados e conforme as necessidades do municipio, sob pena de multa diaria no valor de
R$ 10.000,00.

Foi proferida decisao oportunizando prazo para o requerido apresentar justificativa prévia (id 51486853).

O Municipio de Jaru apresentou manifestagdo rebatendo as acusagdes e justificando as contratagdes emergenciais,
requerendo o acolhimento da justificativa e o indeferimento do pedido liminar (id 52790640).

E o relatério. Passo a decidir quanto ao pedido de evidéncia pleiteado.
A legitimidade do Ministério Publico para propor a presente agao esta prevista no art. 129, 1l e IX da Constituicdo da Republica.

Trata-se de pedido de tutela provisoria de evidéncia visando que o Municipio promova a exoneragao dos servidores em cargos
temporarios/emergenciais/comissionados, os quais estdo ocupando as vagas dos aprovados no concurso publico de 2019 e a
nomeagao dos aprovados no concurso publico de 2019.

Disp6e o art. 311 do CPC/2015 sobre as hipoteses que justificam a concessédo do que denomina de tutela de evidéncia, que
independem da demonstragao de periculum.

Trata-se de uma tutela jurisdicional sumaria satisfativa, fundada em um juizo de alta probabilidade ou de quase certeza da
existéncia do direito que prescinde da urgéncia.



Nas hipoteses descritas no art. 311 do CPC/2015, pode a urgéncia fazer-se presente, mas ela ndo sera, necessariamente
decisiva para concessao da liminar, ela sera concedida independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao
resultado util do processo, quando ficar demonstrado as hipéteses dos incisos | a IV, do mesmo dispositivo.

O inciso | trata de tutela punitiva, quanto aos incisos I, lll e IV trata-se de tutela documentada, no caso dos autos entendo que
ndo encontra-se presente nenhuma das hipéteses prevista no art. 311 do CPC/2015, vejamos.

Quanto ao inciso | trata do abuso do direito de defesa que € um desvio de finalidade, a parte se utiliza de um direito para obter
um fim n&o desejado pelo ordenamento juridico, no caso tem direito de defesa, mas esta usando este direito apenas para protelar.

No que diz respeito aos incisos Il, Il e IV a tutela é fundada em precedente obrigatério, a prova deve ser pré-constituida e o
pedido se fundamentar em tese firmada em sumula vinculante ou em julgamento de casos repetitivos IRDR.

O Ministério Publico juntou aos autos um grande conjunto probatoério, como coépia do inquérito civil n. 02/2020, relagéo de
denuncias realizadas pelos aprovados, requerimento com pedido de nomeacéo e posse em cargo publico, edital de convocagao dos
candidatos aprovados dos niveis fundamental e médio, recomendagao n. 02/2020 do Ministério Publico, termo de reunido realizada
com prefeito e secretarios, oficios da prefeitura enviando cépia dos editais de convocagdo a respeito do concurso e justificando a
impossibilidade de novas convocacgdes.

Pois bem!

Conforme consta a administragdo publica chegou a convocar mais de 200 candidatos aprovados, os quais ndo teriam sua
classificagao afetada pelo respectivo mandado de segurancga.

O art. 1°, § 3° da Lei n. 8.437/92, estabelece que ndo sera cabivel medida liminar contra a Fazenda Publica que esgote, no
todo ou em parte, o objeto da acgao, referindo-se as liminares satisfativas irreversiveis.

Contudo, a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que essa vedagédo ndo se aplica nas hipoteses de nomeagao ou
posse em cargo publico em virtude de aprovagdo em certame publico. De igual modo, a vedagado contida na Lei n. 9.494/97,
relacionada a concessao de antecipagédo de tutela contra a Fazenda Publica nos casos de aumento ou extensdo de vantagens a
servidor publico, ndo se aplica nas hipoteses em que se busca a nomeagédo e posse em cargo efetivo por aprovagdo em concurso
publico.

E inconteste que a administragdo publica tem se utilizado da contratacdo de pessoal em carater precario para o atendimento
das necessidades publicas.

Conforme precedentes do STF e STJ, em que pese a aprovagdo em concurso publico gerar mera expectativa de direito, no
caso de candidato classificado no limite do numero de vagas previstas no Edital, ha direito subjetivo a8 nomeagéo durante o periodo de
validade do concurso. Significa dizer que ao declarar o candidato aprovado no certame, emerge para a Administracdo o dever de
nomeagao dos candidatos aprovados dentro do niumero de vagas.

Realizado o concurso publico, deixar a administragdo publica de nomear os candidatos aprovados configura violagdo ao
principio da razoabilidade. Também ndo se mostra razoavel aguardar o transito em julgado das agdes judiciais em que candidato
discute a validade de questdes do certame. Isto porque é cedi¢co que o ordenamento juridico brasileiro contempla uma gama densa de
recursos. A par disto, o intenso volume de demanda que aporta aos tribunais impede a previsdo em prazo exiguo. Partindo destas
premissas, inviavel uma previsdo do prazo aproximado em que sobrevira o transito em julgado de uma demanda, ja que repousa a
incerteza sobre dois pontos: 1) o desejo das partes fazerem uso dos recursos colocados a sua disposigao, 2) a duragéo do processo
em cada recurso interposto.

Nao parece razoavel que os candidatos aprovados no concurso publico permanegam aguardando suas nomeagdes até o
julgamento definitivo de a¢des que discutem a validade de questdes do concurso, mesmo estando a administragéo publica precisando
se valer da contratacdo de pessoal em carater precaria para suprir as necessidades as quais deveriam ser atendidas por meio do
regular provimento dos respectivos cargos nos termos da Constituicdo Federal.

Dentro do prazo de validade do concurso, a Administragdo podera escolher o momento no qual se realizara a nomeagéo, mas
nao podera dispor sobre a propria nomeagao, a qual, de acordo com o edital, passa a constituir um direito do concursando aprovado e,
dessa forma, um dever imposto ao poder publico.

De fato, se o edital prevé determinado numero de vagas, a Administracdo vincula-se a essas vagas. No caso em apreco o que
vem impedindo as nhomeagdes € somente a pendéncia de um recurso, podendo seguir o curso normal das nomeagodes, garantindo aos
aprovados dentro do niumero da vagas sua convocagao.

Neste diapaséo, nesta fase de cognigao sumaria vislumbro a ocorréncia dos requisitos para a concessao da tutela de evidéncia
devendo ser concedida. Considerando que o cumprimento da liminar exige agédo planejada, tanto pela Administragdo Publica requerida
quanto pelos terceiros afetados pelos efeitos que da decisdo decorrem, concedo a municipalidade o prazo de 90 (noventa) dias para as
providéncias necessarias.

Em consulta aos autos n. 7003488-79.2019.8.22.0003, verifico que a decisdo que ordenou a suspensdo do concurso ja nao
subsiste diante da sentenga em cujo dispositivo determinou-se o prosseguimento regular do concurso em seus atos posteriores. Tendo
sido homologado o concurso, o ato posterior € a nomeagao.

Pelo exposto, nos termos do art. 311 do CPC, concedo a tutela de evidéncia para o fim de determinar ao Municipio de Jaru,
no prazo de 90 (noventa) dias:

a) a exoneragao dos servidores em cargos temporarios/emergenciais/comissionados, os quais estdo ocupando as vagas dos
aprovados no concurso publico de 2019,

b) a nomeacgédo dos aprovados no concurso publico de 2019, em substituicdo aos temporarios/emergenciais/comissionados
exonerados e conforme as necessidades do municipio.

Tudo sob pena de multa diaria no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) até o limite de R$1.000.000,00 (hum milhZo de reais).

CITE-SE a parte requerida para apresentar contestagdo no prazo legal, contado em dobro por se tratar de ente publico,
portanto, 30 dias, com inicio da contagem a partir da citagao/intimagao pessoal do representante juridico (artigos 182 e 183 do CPC).



Por ocasido da contestagao, a parte requerida devera juntar suas provas e especificar outras provas que eventualmente tiver a
intengao de produzir, inclusive dizer se deseja apresentar prova testemunhal, justificando a necessidade e a pertinéncia.

Na hipétese de ser apresentada a contestagcdo com alegagao de incompeténcia relativa ou absoluta, intime-se a parte autora
para dizer sobre a arguigdo de incompeténcia no prazo de 10 (dez) dias, retornando os autos conclusos para deciséo (CPC, artigo 64,

§29).

Se o réu propor reconvengao, intime-se o autor, na pessoa de seu advogado, para apresentar resposta no prazo de 15 dias
(CPC, artigo 343, § 1°).

Caso o réu alegue, na contestacgdo, fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, intime-se o requerente, na
pessoa de seu advogado, para apresentar resposta no prazo de 15 (quinze) dias, oportunidade em que devera produzir suas provas a
respeito (CPC, artigo 350).

Na hipoétese do réu aduzir na contestagao qualquer das preliminares indicadas no artigo 337 do CPC, intime-se o requerente,
na pessoa de seu advogado, para responder no prazo de 15 (quinze) dias, oportunidade em que devera produzir suas provas a
respeito (CPC, artigo 351).

Em qualquer das hipéteses anteriores, em que o autor foi intimado para responder as argui¢cdes do réu, devera desde logo
especificar se tem outras provas a serem produzidas, além daquelas que ja tiver apresentado no processo, justificando a necessidade
e a pertinéncia.

Se a parte requerida ndo contestar a agdo no prazo legal ou se o fizer intempestivamente, certifique-se e intime-se a parte
autora para se manifestar, devendo dizer se tem outra provas a serem produzidas, especificando-as, e dizer se deseja apresentar
prova testemunhal em audiéncia, justificando a necessidade e a pertinéncia.

Jaru/RO, sexta-feira, 5 de fevereiro de 2021

Maxulene de Sousa Freitas
Juiza de Direito
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